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Vet Anders Borg vilken roll obehandlade nackskador spelar for sysselsittning och
budget?

Forstar Goran Higglund eller Beatrice Ask vilka konsekvenserna av nuvarande
hantering av nackskadade blir? Det finns anledning att tro att Forsikringskassans
hantering i forsta hand har med kortsiktig ekonomi att gora. Detta imne borde vara
nagot for den Europadomstolen for manskliga rittigheter! Kanske det dr dags nu att
sa sker?

I dagens ldge tycks det vara Forsidkringsforbundet, som haller till pa Karlavigen 108 i
Stockholm, som styr firdriktningen for hur fel nuvarande hantering av nackskadade
ar!

Forsidkringsindustrin, som i stort dr parkerad pa den adressen, ir formodligen den
spelare som har storst inflytande 6ver radande dsikter om vad som skall gilla for
samhiillet. Gang pa gang pavisas att diir saknas etik och moral! Hinsynslost liter man
sina framstiende forsakringslikare hivda asikter om vetenskap, vilka inte stimmer
med vad som i verkligheten géller — det som under senare ir framforts av ledande
forskare utomlands!

Karlavigen 108 ér idag ett centrum for allt motstind mot att ndgon forindring far ske
av de asikter som forsikringsindustrin lyckats introducera via
Whiplashkommissionens rapport, och den styrning som sker med hjialp av
Trafikskadendmndens invaliditetstabeller och s k sakkunniglikare.

Bigge dessa av forsikringsindustrin organiserade och finansierade projekt tillits fa
styra medicinskt okunniga politiker och myndigheters tjinstemiin. Dessa fér sig itutat
att vara skador inte finns; att vi pa alla sitt forsoker lura till oss ekonomiska fordelar
pa ett bedrigligt sitt bade fran Forsakringskassan och forsikringsbolagen.

I sjilva verket dr det medicinskt okunniga handliggare vid Forsiakringskassan och pa
de olika forsdkringsbolagen som far agera som bromsklossar for att ersiittningar inte
skall fa betalas ut till dem som till foljd av sina skador inte kan klara av att arbeta,
eller att internationellt anvinda metoder inte far bli tillgiingliga for svart skadade
forsikringskunder.

Nackskadeforbundet forsoker arligen anordna seminarier dit inte bara nackskadade
kan komma for att lira sig mer om varfor de inte klarar av sina liv. Till dessa moten
inviteras dven ledande politiker och deras tjéinstemén, for att de skall fa lyssna till
ledande forskare inom skilda specialiteter - vilka i sin dagliga giarning forsoker
faststilla drabbades skador och hitta limpliga behandlingar for att det skall vara
mojligt att successivt dterga till ett fungerande liv.

Ett antal gianger har t ex Goran Higglund, Christina Husmark-Pehrsson fiatt inbjudan
att deltaga for att kunna forsta vad deras medicinska okunnighet leder nigonstans!



Deras dagbocker ir dock alltid sa fulla, att nigon tid inte finns vare sig det handlar om
moten eller att komma till vira seminarier.

Nir Nackskadeforbundet till sist fatt mojlighet att komma till Forsakringskassan,
Socialstyrelsen, Socialdepartementet, etc - blir det som regel nigon av deras ligre
tjdnstemin som stiller upp, istiillet for dem vi utlovats fa triffa, som dyker upp.

Ryktet om var nirvaro pa dessa institutioner tycks vara tillricklig for att ansvariga
inte vill eller vagar stilla upp, eftersom vi kan pivisa hur mycket av det som framfors
av vira myndigheterna inte stiimmer med verkligheten.

Miénga av dessa ledande personer borde t ex ha varit med pa det senaste seminariet
som organiserades den 22-23 september 2011 gemensamt av nackskadeforbund frin
Finland, Aland och Sverige.

Till detta mote hade dessa nackskadeforbund tillsammans lyckats samla ledande
nordisk kompetens inom forskning och daglig verksamhet gillande nackskador. Deras
foredrag handlade omsenaste kunskap om hjarnforskning, neurologi,
undersokningsmetoder, Kirurgi och rehabilitering. Vid motet pavisades den ridande
okunskap och alla de forvillelser som i dagens lige serveras i domstolar av
Forsikringskassans och forsikringsbolagens medicinska riadgivare.

Forsiakringsindustrins vilbetalda professorer, docenter och overlikare missbrukar sin
stillning genom att i domstol framfora asikter vilka for liinge sedan pavisats inte hilla
mittet for en korrekt genomford granskning géllande sanningshalten i &mnet. Istillet
framfors av dessa vilbetalda personer schabloner, som av en medicinskt okunnig
domarkar accepteras som riadande sanning, eftersom det ror sig om personer med fina
titulir vilka framfor det hela. Budskapet blir inte sannare for att de i gemensam kor
framfor samma budskap ordagrant ging pa giang.

Att denna grupp personer, vilka borde leva efter Hippokrates principer, inte stir
under kontroll av nigon myndighet hiinger samman med att domaren Severin
Blomstrand kommit fram till att det inte fanns nigon anledning att sa skulle ske.
Skulle detta liven kunna bero pa att t ex Socialstyrelsens sakkunniga i betydande
utstrickning tillhor samma grupp likare vilka arbetar som viilbetalda tjinsteméin at
forsidkringsbolag, Forsikringskassan samtidigt som de pa Forsikringsforbundets
kurser utbildar blivande forsakringslikare, vilka senare skall bedoma skadedrabbade
och sjuka it Forsikringskassan och forsikringsbolagen?

Genomging av de medicinska radgivarnas meritforteckningar Nackskadeforbundet
fatt ut fran Forsdkringskassans huvudkontor kunde inte verifiera att niagon
kompetens fanns gillande nackskador. Vilken nackskadad skulle t ex frivilligt soka en
gynekolog eller barnpsykiatriker for att fa en "sakkunnig'" bedéomning av sina skador
och besviir?

Ortopedprofessorn Jorma Styf, som hjalpt Forsakringskassan att ta fram ett
kryssformulir som hjilp till handliggarnas bedomningar, har ju inte dgnat sin
forskning it nackskador utan istillet bara it de nedre extremiteterna. Vilken
kompetens besatt han gillande livshotande skador i en av kroppens mest



komplicerade mekaniska strukturer nir han tillsammans med Klas Berlin
konstruerade ett kryssformulir att anvindas av Forsikringskassans medicinskt
okunniga handliggare, sa att dessa skulle fa avgora drabbades framtid? Vilken
kunskap om dessa skador hade Klas Berlin, som fungerar som koordinator vid
Forsidkringskassan. Pa direkt friga medgav han att den kunskapen saknade bade han
och ovriga vid Forsikringskassan engagerade i dessa fragor.

Vem skulle acceptera att ett medicinskt okunnigt skrivbitride med hjilp av ett
kryssformulir skulle handligga den sjukdom eller de skador en drabbad lider av,
istiillet for en liikare som under ménga ar dagligen handlagt sidana problem?

Hur tinker egentligen vara myndigheters ledande ansvariga generaldirektorer och
deras ansvariga administratorer, eller ledande politiker nir man genomfor s k
“rationaliseringar” i en verksamhet som kriver stor kunskap och kompetens?

Man talar giirna om att Sverige ir ett riattssamhélle, men vad vet egentligen domarna
vid vira domstolar om medicinska fakta niir de skall avgora en drabbads 6de? Ar det
kanske sa att det ar fran Karlavigen 108 som deras ”kunskap” i imnet emanerar?
Hur kan en medicinskt okunnig domare tillitas f4 avgora processer som kriver
ingdende kunskap i medicinska fragor?

Nir Nackskadeforbundet krivde svar frian alla svenska domstolar om det var pa
senaste medicinska vetenskap som domsluten grundade sig, pavisade svaren att det
istéillet var pa i domstolen framforda argument, samt de i ritten upptridande
sakkunnigvittnenas titulir som regel fitt styra vilken domen blev!

Nér en drabbad genom kompletterande likarintyg vill pavisa att domstolen domt fel,
far denne veta att ’ny information” inte far tas upp nir domen skall omprovas!
Endast om domstolen gjort formella fel kan omprovning godkinnas! Om
forsakringsbolagets sakkunnige framfort asikter som ér vetenskapligt felaktiga, sa ir
det inte argument nog for att fa en fornyad omprovning! Hur kan detta kunna fa ske

gang pa giang?
Ar det si hir ett rittssamhiille kan fa tillatas fungera?

Nuvarande hantering av skadedrabbade éir bide en medicinsk och rittslig skandal
utan like! Finansminister Anders Borg och hans riadgivare borde ta sig en funderare
pa om det inte dr en kortsiktig och felaktig losning att innu inte medicinskt adekvat
diagnostiserade och behandlade skadade tvingas ut i arbeten som de inte kan klara av!

Justitieminister Beatrice Ask borde ta sig en funderare pa om nuvarande hantering av
svart nackskadade skall vara en domstolsprovning genomford av medicinskt okunniga

domare.

Ar det inte nytinkande som behovs for att vara ledande politiker — oavsett vilket parti
de tillhor - méste genomfora?

Skulle de sjilva vilja bli behandlade pa det séiitt som ovan har beskrivits?
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